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最高行政法院處務規程部分條文修正草案總說明 

最高行政法院處務規程(以下簡稱本規程)自八十九年七月四日

訂定發布以來，歷經五次修正，最近一次係於一百零三年十一月二十

一日修正發布。茲因大法庭新制將自一百零八年七月四日實施，判例

選編、變更制度及決議統一法律見解之制度均廢止，故本規程有修正

之必要，爰擬具本規程部分條文修正草案，修正要點如下： 

一、 法官法第二十四條第一項規定之法官會議與本規程之庭長、法

官聯席會議之組成、性質及功能相近，是法官法施行後，最高

行政法院庭長、法官聯席會議宜相應調整，由法官會議取代之

；且依法官法第二十五條第一項規定，院長為法官會議之主席

，爰修正之。（修正條文第十條、第十一條、第二十六條） 

二、 具體個案之裁判結果，均係承審該個案之審判庭依據行政法院

組織法第四十七條準用法院組織法第九章裁判之評議規定評議

後，由主辦法官依據評議結果擬製裁判書，經審判長及其餘庭

員均認可內容並於其上簽名，完成裁判書原本之製作，現行第

十六條第四款所規定之庭長核定，與現行法規定未盡相符。又

一百零八年一月四日公布之行政法院組織法刪除第十六條，廢

除判例選編、變更制度。爰刪除現行條文第十六條第一項第四

款、第五款。（修正條文第十六條） 

三、 依一百零八年一月四日公布之行政法院組織法第十五條之二第

二項規定，各庭審理事件，經評議後認採為裁判基礎之法律見

解，與先前裁判之法律見解歧異者，於裁定提案大法庭前，應

先以徵詢書徵詢其他各庭之意見。受徵詢庭應於三十日內以回

復書回復之。爰配合上開規定，增訂最高行政法院法官「裁定

提案大法庭前徵詢書及受徵詢時回復書之撰擬」之職責。又配

合修正條文第十六條，一併修正第十九條第二項之準用範圍。

（修正條文第十九條） 

四、 一百零八年一月四日公布之行政法院組織法，刪除第十六條，

廢除判例選編、變更制度，爰配合刪除第二十七條。（修正條文
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第二十七條） 
五、 最高行政法院庭長、法官聯席會議原有統一各庭法令見解之重

要功能，惟一百零八年一月四日公布之行政法院組織法，建構

大法庭制度，於審判權作用內建立統一法律見解機制，庭長、

法官聯席會議此部分作用自無需存在。至於法官之司法行政事

項，則應依法官法第二十四條規定，由法官會議議決。而法官

會議實施辦法第十四條規定，法官會議每半年召開一次，無議

案時，得不召開。必要時，亦得由院長或五分之一以上之法官

提議，加開臨時會。因此院長就此類事項認有必要時，即得依

該辦法加開法官會議，毋須再於本處務規程重複規定，故配合

刪除第二十八條。（修正條文第二十八條） 

六、 行政法院組織法修法建構最高行政法院大法庭制度，於審判權

作用內建立統一法律見解機制。爰配合新增第三章之一大法庭

。 

七、 配合行政法院組織法第十五條之一規定，增訂最高行政法院設

大法庭，裁判法律爭議。（修正條文第二十八條之一） 

八、 提案庭指定之庭員為大法庭成員中對該受理該提案事件之卷證

最為熟悉者，爰規定提案庭指定之庭員為大法庭受理該提案事

件之主辦庭員。但票選大法庭庭員為提交事件之受命法官時，

因其對卷證更為熟悉，故例外由其擔任該提案事件之主辦庭員

。（修正條文第二十八條之二） 

九、 依行政法院組織法第十五條之八第一項規定，大法庭裁判法律

爭議，應行言詞辯論，爰配合新增大法庭行言詞辯論，應依相

關法令規定為之。（修正條文第二十八條之三） 

十、 明定由主辦庭員依評議之決議擬製裁定。（修正條文第二十八條

之四） 

十一、 明定大法庭受理提交事件之相關應辦事項應由提案庭書記科

負責辦理。（修正條文第二十八條之五） 

十二、 配合大法庭制度實施，新增文書科職掌事項。（修正條文第三

十四條） 
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十三、 配合大法庭制度實施，新增文書科對最高行政法院大法庭之裁

定暨不同意見書、提案裁定、撤銷提案裁定及經由徵詢程序統

一法律見解之裁判，編輯成冊或製作電子檔案之規定。（修正

條文第六十九條） 

十四、 配合判例選編、變更制度廢除，修正條文文字，並明定有關大

法庭制度統一法律見解之相關裁判有編輯出刊供外界參考之

必要，得設置編輯委員會。（修正條文第七十五條） 
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最高行政法院處務規程部分條文修正草案條文對照表 

修正條文 現行條文 說明 

第十條  院長之職責如

下： 

一、本院工作計畫之決

定。 

二、法律建議案之核定

及本院單行法規

之核定發布。 

三、本院庭數之擬議。 

四、本院職員員額之擬

議。 

五、裁判書之事後研

閱。 

六、編製概算及預算案

之提示。 

七、本院各單位工作之

監督指導及考核。 

八、本院職員之任免、

獎懲、監督及考

核。 

九、重要行政文件之判

行。 

十、法官會議、庭長會

議、年終會議及其

他重要會議之主

持及大法庭之審

判長。 

十一、上級機關重要行

政命令執行之

監督考核。 

十二、人民陳訴事件之

處理。 

十三、向上級或有關機

關建議或報告

事項之核定。 

十四、其他有關院務之

第十條  院長之職責如

下： 

一、本院工作計畫之決

定。 

二、法律建議案之核定

及本院單行法規

之核定發布。 

三、本院庭數之擬議。 

四、本院職員員額之擬

議。 

五、裁判書之事後研

閱。 

六、編製概算及預算案

之提示。 

七、本院各單位工作之

監督指導及考核。 

八、本院職員之任免、

獎懲、監督及考

核。 

九、重要行政文件之判

行。 

十、庭長會議、庭長、

法官聯席會議、年

終會議及其他重

要會議之主持。 

十一、上級機關重要行

政命令執行之

監督考核。 

十二、人民陳訴事件之

處理。 

十三、向上級或有關機

關建議或報告

事項之核定。 

十四、其他有關院務之

處理。 

一、依法官法第二十四條

第一項規定，各法院

及其分院設法官會

議。該法之法官會議

與本法之庭長、法官

聯席會議之組成、性

質及功能相近，另同

法第二十五條第一

項規定，院長為法官

會議之主席，而行政

法院組織法第十五

條之六亦規定最高

行政法院院長擔任

大法庭審判長，爰配

合該規定修正第十

款。 

二、其餘未修正。 

 



6 
 

處理。 

第十一條   院長對於行

政事務之處理，認有諮

詢之必要時，得召集法

官會議、庭長會議或行

政會議。 

第十一條   院長對於行

政事務之處理，認有諮

詢之必要時，得召集庭

長會議、庭長、法官聯

席會議或行政會議。 

依法官法第二十四條第

一項規定，各法院及其分

院設法官會議。該法之法

官會議與本法之庭長、法

官聯席會議之組成、性質

及功能相近，自法官法公

布施行後已以法官會議

取代庭長、法官聯席會

議，爰配合該規定修正會

議名稱為法官會議。 

第十六條   庭長之職責

如下： 

一、本庭事務之監督。 

二、本庭評議之主持及

評議簿之保管。 

三、本庭關於訴訟進行

文件之判行。 

四、年終會議決議及院

長交辦事項之處

理。 

五、本庭法官工作之考

核與獎懲之擬議。 

六、對調辦事法官之督

導考核。 

七、配置本庭法官助理

及其他職員工作

之指揮及操行、學

識、能力之考核監

督與獎懲之擬議。 

八、人民陳訴事件之調

查及擬議。 

九、法律問題之研究。 

十、抽籤及電腦分案事

務之主持。 

十一、有關業務改進建

議事項。 

    前項規定，於未設

第十六條   庭長之職責

如下： 

 一、本庭事務之監督。 

 二、本庭評議之主持及

評議簿之保管。 

 三、本庭關於訴訟進行

文件之判行。 

 四、本庭法官所擬裁判   

   書之核定。 

 五、本庭裁判可備充判 

     例之選擇。 

 六、年終會議決議及院

長交辦事項之處

理。 

 七、本庭法官工作之考

核與獎懲之擬議。 

 八、對調辦事法官之督

導考核。 

 九、配置本庭法官助理

及其他職員工作之

指揮及操行、學識、

能力之考核監督與

獎懲之擬議。 

 十、人民陳訴事件之調

查及擬議。 

 十一、法律問題之研究。 

 十二、抽籤及電腦分案 

一、具體個案之裁判結果

均係承審該個案之審

判庭依據行政法院組

織法第四十七條準用

法院組織法第九章裁

判之評議規定評議後，

由主辦法官依據評議

結果擬製裁判書，經審

判長及其餘庭員均認

可內容並於其上簽名

後，即完成裁判書原本

之製作，現行條文第一

項第四款所規定之庭

長核定，與現行法規定

未盡相符，爰刪除之。 

二、一百零八年一月四日

公布之行政法院組

織法刪除第十六條，

廢除判例選編、變更

制度，爰配合刪除現

行條文第一項第五

款。 

三、現行條文第一項第六

款至第十三款因同

項第四款、第五款刪

除，其款次順移為修

正條文第一項第四
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庭長之審判長準用之。        事務之主持。 

 十三、有關業務改進建 

       議事項。 

    前項規定，於未設

庭長之審判長準用之。 

款至第十一款。 

第十九條   法官之職責

如下： 

一、主辦事件之審理進

行。 

二、關於主辦事件訴訟 

進行文稿之審核。 

三、參與評議時意見之

陳述。 

四、主辦事件裁判書之

撰擬。 

五、裁定提案大法庭前

徵詢書及受徵詢時

回復書之撰擬。 

六、就主辦事件對於配

置書記官執行職務

之指揮考核。 

七、其他有關審判程序

之事項。 

八、院長、庭長交辦之

審判外之院務。 

     第十六條第一項第

二款、第三款之規定於

法官充審判長時準用

之。 

第十九條   法官之職責

如下： 

一、主辦事件之審理進

行。 

二、關於主辦事件訴訟 

進行文稿之審核。 

三、參與評議時意見之

陳述。 

四、主辦事件裁判書之

撰擬。 

五、就主辦事件對於配

置書記官執行職務

之指揮考核。 

六、其他有關審判程序

之事項。 

七、院長、庭長交辦之

審判外之院務。 

     第十六條第二款至

第五款之規定於法官

充審判長時準用之。 

一、依一百零八年一月四

日公布之行政法院

組織法第十五條之

二第二項規定，各庭

審理事件，經評議後

認採為裁判基礎之

法律見解，與先前裁

判之法律見解歧異

者，於裁定提案大法

庭前，應先以徵詢書

徵詢其他各庭之意

見。受徵詢庭應於三

十日內以回復書回

復之。爰配合上開規

定，增訂第一項第五

款。現行條文第一項

第五款至第七款之

款次順移為修正條

文第一項第六款至

第八款。 

二、第二項配合修正條文

第十六條，一併修正

之。 

第二十六條  訴訟事件

具有參考價值者，應由

審判長或法官交文書

科摘錄裁判要旨連同 

裁判書正本提出於法

官會議審查。 

第二十六條  訴訟事件

具有參考價值者，應由

審判長或法官交文書

科摘錄裁判要旨連同 

裁判書正本提出於庭

長、法官聯席會議審

查。 

說明同第十一條。 

第二十七條（刪除） 

 

第二十七條   本院之裁

判，其所持法律見解，

一、本條刪除。 

二、一百零八年一月四日
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認有編為判例之必要

者，應經由庭長、法 

官聯席會議，以現職辦

案人員總額三分之二

多數決議後，報請司法

院備查。 

    關於訴訟事件法

律上之見解，認有變更

判例之必要時，適用前

項規定。 

公布之行政法院組

織法，刪除第十六

條，廢除判例選編、

變更制度，爰配合刪

除本條。 

第二十八條（刪除） 第二十八條   各庭為統

一法令上之見解，或院

長認有必要時，得由院

長召集庭長、法官聯席

會議 。 

一、最高行政法院庭長、

法官聯席會議原有

統一各庭法令見解

之重要功能，惟一百

零八年一月四日公

布之行政法院組織

法，建構大法庭制

度，於審判權作用內

建立統一法律見解

機制，庭長、法官聯

席會議此部分作用

自無需存在。 

二、至於法官之司法行政

事項，依法官法第二

十四條規定，各法院

及其分院應設法官

會議，職掌議決關於

法官審判事務分配、

法官考核建議、法官

監督處分建議及其

他與法官權利義務

有重大影響之建議

等事項。而法官會議

實施辦法第十四條

規定，法官會議每半

年召開一次，無議案

時，得不召開。必要

時，亦得由院長或五
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分之一以上之法官

提議，加開臨時會。

因此院長就此類事

項認有必要時，即得

依該辦法加開法官

會議，毋須再於本處

務規程重複規定，故

配合刪除第二十八

條。 

第三章之一  大法庭  一、本章新增。 

二、最高行政法院為行政

訴訟之終審機關，所

為裁判有確保法律

適用一致，及促進法

律續造之功能，為確

保最高行政法院審

理個案時，對於同類

法律爭議所適用之

見解均能一致，避免

前後裁判見解歧異，

使整體法律規範秩

序具有安定性及可

預測性，進一步發揮

司法權促進法律續

造之功能，本次行政

法院組織法修法建

構最高行政法院大

法庭制度，於審判權

作用內建立統一法

律見解機制。爰配合

增訂本章。 

第二十八條之一   本院   

設大法庭，裁判法律爭

議。 

 一、本條新增。 

二、最高行政法院為行政

訴訟之終審機關，所

為裁判有確保法律

適用一致，及促進法

律續造之作用，如各

庭就相同事實之法
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律問題見解歧異，將

影響裁判之安定性

及可預測性，使下級

審及人民無所適從；

另就具有原則重要

性之法律問題，縱使

尚未出現見解歧異

之裁判，最高行政法

院亦應於涉及該問

題之首件裁判作成

前有統一見解之機

會，以發揮法律續造

之功能，爰配合行政

法院組織法第十五

條之一規定增訂本

條。 

第二十八條之二  提案

庭指定之庭員為大法

庭受理該提案事件之

主辦庭員。但票選大法

庭庭員為提案事件之

主辦法官者，由其擔任

主辦庭員。 

 一、本條新增。 

二、提案庭指定之庭員為

大法庭成員中對該受

理提案事件之卷證最

為熟悉者，爰規定提

案庭指定之庭員為大

法庭受理該提案事件

之主辦庭員。但票選

大法庭庭員為提案事

件之主辦法官時，因

其對該事件之卷證更

為熟悉，故例外由其

擔任該提案事件之主

辦庭員。 

第二十八條之三  大法

庭行言詞辯論，應依相

關法令規定為之。 

 一、本條新增。 

二、依行政法院組織法第

十五條之八第一項規

定，大法庭裁判法律

爭議，應行言詞辯論，

爰配合新增本條。 

第二十八條之四   主辦 

庭員應依評議之決議

 一、本條新增。 

二、明定由主辦庭員依
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擬製裁定。 評議之決議擬製裁

定。 

第二十八條之五   大法

庭受理提交事件之其

他應辦事項由提案庭

書記科辦理。 

 一、本條新增。 

二、大法庭單純處理提

案之法律爭議，僅屬

提交事件審理之中

間程序，故大法庭受

理提交事件之相關

應辦事項應由提案

庭書記科負責辦理，

爰增訂本條。 

第三十四條   文書科之  

職掌如下： 

一、印信之典守事項。 

二、文件之收發、分配、

譯電、繕印及校對

事項。 

三、行政文件之撰擬、

呈轉及傳覽事項。 

四、工作計畫及報告之

彙編事項。 

五、文件之編檔保存及

圖書報刊徵集管理

事項。 

六、法令之編輯、分送、

通告、分類登記及

保管事項。 

七、裁判資料之蒐集、

分析、登記、製卡、

保管、複製及送登

公報事項。 

八、裁判書及其他刊物

之編輯校對事項。 

九、大法庭裁定暨不同

意見書、提案裁定、

撤銷提案裁定及經

由徵詢程序統一法

律見解之裁判之彙

第三十四條   文書科之  

職掌如下： 

一、印信之典守事項。 

二、文件之收發、分配、

譯電、繕印及校對

事項。 

三、行政文件之撰擬、

呈轉及傳覽事項。 

四、工作計畫及報告之

彙編事項。 

五、文件之編檔保存及

圖書報刊徵集管理

事項。 

六、法令之編輯、分送、

通告、分類登記及

保管事項。 

七、裁判資料之蒐集、

分析、登記、製卡、

保管、複製及送登

公報事項。 

八、裁判書及其他刊物

之編輯校對事項。 

九、判例要旨之彙輯事

項。 

十、會議及集會之紀錄

事項。 

十一、本院有關行政法

一、一百零八年一月四日

公布之行政法院組織

法新增大法庭制度，

並刪除第十六條，廢

除判例選編、變更及

院長、庭長、法官聯

席會議決議統一法律

見解制度。又大法庭

制度實施後，大法庭

裁定暨不同意見書、

提案裁定、撤銷提案

裁定及經由徵詢程序

統一法律見解之裁

判，應予以彙輯，以

利日後參考及檢視，

爰修正第九款文字。 

二、其餘未修正。 
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輯事項。 

十、會議及集會之紀錄

事項。 

十一、本院有關行政法

令之研擬、保管、

彙編事項。 

十二、報刊、雜誌有關

新聞之剪輯、保

存事項。 

十三、人民陳訴、申請、

檢舉事件之文書

處理事項。 

十四、其他事務或長官

交辦事項。 

令之研擬、保管、

彙編事項。 

十二、報刊、雜誌有關

新聞之剪輯、保

存事項。 

十三、人民陳訴、申請、

檢舉事件之文書

處理事項。 

十四、其他事務或長官

交辦事項。 

第六十九條   司法院公

布之法令、解釋及本院

大法庭之裁定暨不同

意見書、提案裁定、撤

銷提案裁定及經由徵

詢程序統一法律見解

之裁判，應由文書科摘

錄要旨、註明標目、號

數、關係法條、至相當

件數時，編輯成冊或製

作電子檔案，分送各庭

庭長、法官及相關科

室。 

第六十九條   司法院公

布之法令、解釋及本院

院長、庭長、法官聯席

會議決議關於法令見

解之決議案，應由文書

科摘錄要旨、註明標

目、號數、關係法條，

至相當件數時，編輯成

冊，分送各庭庭長、法

官及相關科室。 

本次行政法院組織法修

正，建構最高行政法院大

法庭制度，於審判權作用

內建立統一法律見解之

機制，為利日後查考，有

將大法庭裁定暨不同意

見書、提案庭之提案裁

定、撤銷提案裁定及其他

經由徵詢程序統一法律

見解之裁判彙整成冊或

製作電子檔案之必要，爰

修正本條規定。 

第七十五條   本院關於 

裁判書之刊載公報，得

設置編輯委員會。 

      前項委員會之辦

事要點另定之。 

第七十五條   本院關於 

判例之編輯及裁判書

之刊載公報，得設置編

輯委員會。 

      前項委員會之辦

事要點另定之。 

一、一百零八年一月四日

公布之行政法院組織

法刪除第十六條，廢

除判例選編、變更制

度。爰配合修正第一

項文字。至大法庭裁

定暨不同意見書、提

案庭之提案裁定、撤

銷提案裁定及經由徵

詢程序統一法律見解

之裁判均為裁判書，
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亦屬裁判書性質，自

得依本條規定一併編

輯刊載公報，附此敘

明。 

二、第二項未修正。 

第七十七條   本規程自

中華民國八十九年七

月一日施行。 

    本規程修正條文，

除中華民國一百零一

年三月十三日修正之

條文，自一百零一年四

月十六日施行；一百零

八年○月○日修正發

布之條文，自一百零八

年七月四日施行外，自

發布日施行。 

第七十七條   本規程自

中華民國八十九年七

月一日施行。 

    本規程修正條文，

除中華民國一百零一

年三月十三日修正之

條文，自一百零一年四

月十六日施行外，自發

布日施行。 

一、現行條文第一項未修

正。 

二、為配合大法庭制度於

一百零八年七月四日

施行，本次修正發布

之條文亦於同日施

行。 

 

 


