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最高法院新聞稿 
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發稿單位：書記廳 

連 絡 人：法官兼書記官長   徐昌錦 

連絡電話：02-23141160#6711  0910027699 

                              

                         編號：108-刑 8 

 

最高法院審理 107 年度台上字第 3556 號 

洪進福違反貪污治罪條例案件新聞稿 

壹、本院判決摘要 

一、洪進福因違反貪污治罪條例案件，經臺灣高等法院臺中分院105年度

上訴字第 86 號判決。洪進福提起第三審上訴。 

二、本院於民國 108 年 2 月 14 日以 107 年度台上字第 3556 號判決，

從程序上駁回洪進福之上訴。全案確定。 

貳、第二審判決情形 

    原（第一審）判決撤銷。 

    洪進福犯對非主管事務圖利罪，處有期徒刑1年6月。褫奪公權2年。

犯罪所得相當於新臺幣 3779.45 元之汽油沒收之，於全部或一部

不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

參、第二審認定事實（案情）摘要 
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    洪進福自97年 1月起至102年 6月間，任職彰化縣警察局芳苑分局

交通分隊小隊長，明知依據國有財產法、內政部警政署頒訂之後勤

業務要則、行政院授權訂定之車輛管理手冊等規定，警用巡邏機車

為國有財產不得私用，因公使用完畢未經許可不得在外停留，且車輛

使用加油卡加油數量應覈實核銷油料，仍將其保管公務使用之車牌

號碼 870-DPL 警用機車，擅自拆卸噴有「彰化縣警察局巡邏車」

字樣之警用制式白色車殼、警示燈，自行換裝銀色車殼，於 99 年

1 月 5 日至 102 年 5 月 18 日供己上下班私用，並利用加油站按月

向芳苑分局彙整請款之機制，不當核銷新臺幣 3779.45 元油料，

圖得自己不法之利益。 

肆、本院判決理由要旨 

一、第二審判決就如何認定洪進福有本件非主管事務圖利之犯行，已依

據卷存證據資料，論述剖明其調查取捨證據之結果及憑以認定犯罪

事實之心證理由，並綜合各直接、間接證據說明洪進福確有將換裝

之警用機車停放住處，專供私人配車上下班工具，對於洪進福否認

犯行，指稱變更機車外觀係為執行主管交辦工作或秘密勤務，油料

用於公務等辯詞如何不足採信，亦依調查所得證據論駁甚詳，核其

論斷說明俱與證據法則無違。 

二、洪進福上訴意旨，係對於事實審法院已明白論斷指駁之事項再事爭辯，

或就原審取捨證據與判斷證據證明力之職權行使，以自己之說詞，
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任意指為違法，俱非適法之第三審上訴理由，其非主管事務圖利部分

之上訴應予駁回。至於所犯與圖利有裁判上一罪關係之行使業務上

登載不實文書罪部分，經第一審及第二審均論罪，核屬不得上訴於

第三審法院之案件，應併從程序上駁回。 
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